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RESUMO

O objetivo desse estudo € apresentar, mediante pesquisas bibliografica sobre
a Semidtica da linguagem, na Pragmatica e na Retdrica, uma andlise da linguagem
juridica. Justifica-se o tema pois as teorias linguisticas citadas sédo relevantes, mas
ainda pouco difundidas. Uma das questdes que aproxima a filosofia politica e a
doutrina juridica atuais refere-se aos limites hermenéuticos impostos na atividade
judicial. A visdo dogmaética do Direito, assentada com a Escola da Exegese, afastou
o discurso juridico de seu componente histérico, ideolégico e valorativo. Até o final
do século XIX a aplicacdo da lei era vista pela doutrina como um silogismo no qual
uma norma era aplicada a um fato e por meio de uma deducéo se chegava a uma
sentenca. A partir do século XX, surgiram novas concep¢des que reconheceram a
inexisténcia de ligacdo entre os codigos e os fatos sociais. A partir destas novas
concepgdes, o ato discursivo converte-se em uma manifestagdo discursiva, o que
ampliou o papel do exegeta. Neste contexto, surge um questionamento sobre o
papel criativo do juiz e a politicidade da atividade deciséria. Recentes estudos na
area da linguagem (Semiética) reconhecem no Direito um processo cumulativo de
discursos cujas significacdes sdo condicionadas ao meio social. Um dos ramos da
Semiotica, a Semiologia do poder aplicada ao direito, objetiva a analise das funcdes,
dos efeitos politicos e ideolégicos dos diferentes discursos juridicos e se preocupa
com o condicionamento que tais discursos provocam na sociedade. Tal ramo visa
mostrar que certos discursos carregam um sistema de sentido ideoldgico e
funcionam como uma técnica de efeitos sociais, interligando os que detém a posse
da gramética interpretativa (juizes) a um certo poder social. Ndo existem palavras
inocentes. O espaco social de onde emanam sempre reflete relacdes ideoldgicas.
Nenhum discurso é neutro, muito menos o judicial. Ao decidir, 0 juiz apresenta sua
compreensao de mundo e da seu diagndstico dos fenbmenos e das ocorréncias que
importam ao Direito. O trabalho interpretativo ndo consiste em desvendar um sentido
oculto na norma, mas sim em atribuir um significado a ela. O juiz ndo descreve o
sentido da norma, mas a cria e a redefine, alterando as caracteristicas de relevancia
da palavra no texto legal causando uma mudan¢ca em sua denotacdo. Portanto, é
evidente que o Direito possui uma dimensé&o politica, pois o sentenciador jamais é
neutro. Quando o juiz, ao fundamentar a decisdo, avalia a consequéncia social da
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sentenca, o respaldo ético e a eficacia juridica, realiza um julgamento subjetivo
apoiado em seus valores pessoais e ideologia, repercutindo sua visdo politica.

Palavras-Chave: Hermenéutica juridica. Semiotica. Pragmatica. ldeologia.

INTRODUCAO

O objetivo desse estudo é apresentar, com subsidios na teoria Semibtica da
linguagem, na Pragmatica e na Retodrica, alguns pressupostos para a analise da
linguagem juridica. Justifica-se a escolha desse viés tedrico tendo em vista que as
recentes teorias linguisticas tém um impacto consideravel sobre a linguagem juridica
e sdo ainda pouco difundidas. A Semibtica, ciéncia que estuda 0s signos,
desenvolveu-se em um ambiente critico e polémico e originou-se de estudos e
investigacgdes feitas pelos linguistas em torno da linguagem natural.

Linguagem nada mais é do que a capacidade que o homem tem de se comunicar
com outras pessoas através da lingua (sistema de signos utilizados por uma
determinada comunidade).

Na Europa e nos Estados Unidos, Ferdinand Saussure e Charles Pierce elaboraram
a Teoria Geral dos Sistemas Signicos, desenvolveram estudos semioticos
desenvolvendo leis e 0os conceitos metodoldgicos que poderiam ser considerados
validos para todos os sistemas signicos (WARAT, 1984 ) .

O maior mérito de Saussure estd em sua revolucionaria postura epistemolégica que
determinou a possibilidade de refletir a partir de um novo lugar tedrico, sobre o0s
diferentes sistemas signicos.

A oposicao entre lingua e fala permite a Saussure aspirar por uma ciéncia dos
signos. O linguista deve situar sua observagdo no conjunto de todos os fatos
linglisticos que ocorrerem nas manifestacdes empiricas dos signos (fala), tentando
captar os elementos universais subjacentes aos usos explicitando, ao mesmo
tempo, sua estrutura e funcionamento e organizando-a em um sistema abstrato: a
lingua.

Na teoria de Saussure, a lingua é considerada como um sistema de signos e, assim,
a sua unidade minima de analise é o signo.

Distinguem-se no interior do signo, dois elementos: o indicio material ou significante,
(som, sinal, grafia, gesto, comportamento, objeto, imagem), e o contetdo significado
(fendbmeno, fato). O signo € um conceito tedrico que empregamos para nos referir ao
ponto de articulacdo indissociavel entre o indicio material (significante) e o seu
conteudo conceitual (significado).
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Apenas se pode ter acesso a um significado, através de algum tipo de significante
(WARAT, 1984).

A significacdo da expressao “emboscada” que caracteriza o homicidio qualificado
em nosso cédigo penal (artigo 121, 8§ 29, inciso V) estabelece-se pela oposi¢do a
termos que especificam a significacdo de um signo.

Ja podemos perceber que a significacdo de um termo depende de um duplo
movimento ou relacdo: a relacao interna do signo e a relagdo com 0s outros signos.

A linguagem ndo s6 permite o intercambio de informacdes e de conhecimentos
humanos, como também funciona como meio de controle de tais conhecimentos,
conforme afirma a corrente linguistico-epistemoldégica.

Salienta-se a importancia fundamental da linguagem para a ciéncia do Direito, pois
esta deve construir seu objeto sobre dados que sdo expressos pela propria
linguagem, ou seja, a linguagem da ciéncia juridica fala sobre algo que ja é
linguagem anteriormente a esta fala (WARAT, 1984).

A semiologia, que é o estudo dos signos, trabalha com a relagdo entre sintaxe,
semantica e pragmatica, demonstrando a maneira pela qual elas se relacionam.
Assim para o desenvolvimento de uma norma ou texto juridico devem estar
presentes as trés fases da semiotica, ou seja, a sintatica, semantica ou pragmatica.
E nesse sentido que o autor Eduardo C. B. Bittar se refere:

O que ha, em verdade, é que ndo se pode falar de norma juridica como
sentido, como discurso ou como texto juridico, sendo quando estdo
reunidas as trés facetas semidticas, a saber, a pragmética (na interagédo
sujeito/norma), a semantica (na interacdo signos/referente) e a sintatica (ha
integracao signos/signos). (BITTAR, 2001, p. 186).

O signo pode ser estudado sob trés pontos de vista, atendendo ao fato de que pode
ser considerado como elemento que mantém trés tipos de vinculagdes: com o0s
outros signos (sintaxe); com o0s objetos que designa (semantica); com os homens
que o usam (pragmatica).

Estes trés niveis de andlise constituem as partes da semibética, entendida como a
teoria geral de todos 0s signos e sistemas de comunicagéao.

No que pertine a Pragmatica, tem-se que esta € a parte da semidtica que estuda a
relacdo dos signos com seus usudrios. Sua problematica central gira em torno da
analise dos modos de significar, usos ou fun¢des da linguagem.

A ideologia ndo sO encontra-se presente no discurso natural como também constitui
um sistema de evocacdes contextuais surgidas no uso pragmatico do discurso
cientifico.

Nesse sentido Warat:
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A pragmatica, projetada ao direito, permite compreender que a ideologia é
um fator indissociavel da estrutura conceitual explicitada nas normas gerais.
A partir da analise pragmatica pode ser levantada a tese no sentido de que
um discurso normativo, para que exista o efeito de uma univocidade
significativa, deve haver uma prévia coincidéncia ideolégica. Por esta razao,
a analise pragmatica € um bom instrumento para a formacdo de juristas
criticos, que nao realizem leituras ingénuas e epidérmicas das normas, mas
gue tentem descobrir as conexdes entre as palavras da lei e os fatores
politicos e ideologicos que produzem e determinam suas fungdes na
sociedade. (WARAT, 1995, p.47).

Em suma, a analise com base pragmética permite articular certas caracteristicas do
funcionamento significativo (persuasao, legitimacéo, antecipacao) explicitando em
grande parte as funcdes dos discursos na sociedade e mostrando como a
identificacdo empirista entre descricdo e realidade € uma forma de despolitizacao-
politizadora do discurso cientifico.

No que concerne a Retérica, sabe-se que a semiologia dominante pode ser vista
como uma nova forma de desenvolvimento das velhas pesquisas retéricas. A
Retdrica € definida como a metalinguagem cuja linguagem objeto é o discurso.

A semiologia, como retérica, fornece um protocolo de técnicas, de métodos que
permitem organizar de modo racional as formas de persuasédo ou convencimento.
Os resultados obtidos representam uma estratégia normalizadora da interpretacao
dos discursos.

Desta forma, o discurso constitui um ato de argumentacgdo cujo principal problema
tedrico € configurado pela sua relagdo com seus interlocutores. Considera-se a
retérica como uma investigacdo sobre os discursos que objetiva dar conta do
processo argumentativo na instancia da propria pratica linguistica.

A andlise retérica representa uma fragmentaria abertura para o processo de
compreensao das dimensdes politicas da significacdo. O pensamento retdrico situa-
se em um campo de observacdo que, mostrando certos defeitos do processo de
persuasao, indica também os efeitos sociais de dominacdo (WARAT, 1984).

O pensamento argumentativo organiza-se a partir de entimemas e, portanto, ndo
permite o controle l6gico das evidéncias que postula. Para os aristotélicos, o
entimema € um silogismo fundamentado a partir da verossimilhanca, ou seja, uma
afirmacdo das verdades desenvolvidas a margem das demonstracfes logicas e
apoiada unicamente ao nivel do pensamento popular, das crencas socialmente

estereotipadas.

Os argumentos apenas resultam persuasivos entre 0s juristas quando néo
contradizem a ideologia dominante e as condi¢cfes politicas que a sustentam.

Assim falta a retorica tradicional inaugurar uma ampla discussdo sobre a situacéo
politica da palavra na sociedade.

Para Aristoteles, o discurso do orador deve ser entendido como uma acgéo politica; o
ato do orador tem finalidades praticas na vida do Estado. Tais finalidades
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condicionam o processo persuasivo determinando em Ultima instancia, a
verossimilitude das premissas entimematicas.

Esta vinculacdo do discurso retérico com o Estado € muitas vezes negligenciada e o
preco pago na atualidade é a existéncia de uma semiologia despolitizada.

Conclui-se que os estudos linglisticos e semiolégicos do Direito necessitam
procurar acompanhar o salto tedrico que a prépria linguistica e a semiologia estéo
tentando produzir; tendo em vista que uma formacéo discursiva depende sempre de
uma pratica politica (STRECK, 2007).

Através dessa retorica, tentar-se-a demonstrar como os discursos nao somente
persuadem, mas também procuram se apoderar dos corpos.

Tem-se assim a tentativa de gerar “corpos ideolégicos” que agem de forma fascista
sobre si mesmos.

A semiologia politica aplicada ao direito, tenta tornar objeto de seu estatuto a politica
da analise que regula a producéo do saber juridico dominante.

A partir de todo o contetdo exposto, é claramente perceptivel que estamos diante de
uma crise do Direito, do Estado e da dogmatica juridica (STRECK, 2007).

Atualmente vive-se uma era em que a modernizacao € vista independentemente do
bem-estar coletivo. Mesmo com o0 imenso poder econdmico agregado nao se
consegue resolver os problemas relativos as desigualdades sociais.

Constroem-se estruturas sociais que, ao se fazerem modernas, mantém todas as
caracteristicas do que h& de mais injusto e estupido. As promessas da modernidade
sdo cumpridas somente para um certo tipo de brasileiros, e, para os demais, resta a
excluséo social e o desfavorecimento econémico. Assim, pode-se dizer que no Brasil
prevalece o modo de produgdo do Direito instituido para solucionar disputas
interindividuais.

A crise do modelo ou do modo de producao do direito se instala justamente porque
em plena sociedade moderna e repleta de conflitos transindividuais, a dogmatica
juridica continua trabalhando com a perspectiva de um Direito cunhado para
enfrentar conflitos interindividuais bem nitidos em nossos codigos (civil, penal,
comercial...) (STRECK, 2007).

O Direito e a dogmatica juridica ndo conseguem atender as especificidades das
demandas originadas de uma sociedade complexa e conflituosa. Desta forma, o
crescimento dos direitos transindividuais e a crescente complexidade social exigem
novas posturas dos operadores juridicos.

Necessario se faz que haja uma mudanca de paradigma, uma reviravolta na ciéncia
do Direito a fim de que se encontrem solu¢des mais acertadas frente as demandas
da sociedade. E preciso ter em mente que se no processo constituinte optou-se por
um Estado intervencionista visando a uma sociedade mais justa, deveria-se esperar
que o Poder Legislativo e o Executivo cumprissem tais programas especificados na
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Constituicdo. Ocorre que a Constituicdo ndo esta sendo cumprida, 0 que se
evidencia pelo aumento dos presidios e das favelas.

Destarte, o conceito de Estado Democratico exige a rediscussao do papel destinado
ao Poder Judiciario, buscando ndo apenas reconstruir o Estado de Direito, mas
também resgatar a forca do Direito, competindo a jurisdicdo a tarefa de guardia dos
valores resguardados pela Constitui¢ao.

A grande questdo da mudanca de paradigma que estd sendo apresentada consiste
em reconhecer que o Judiciario € politico, assim como o Legislativo e o Executivo.

Diante desse quadro social, ocorre um redimensionamento da relacdo entre os
Poderes do Estado, passando o Judiciario a fazer parte da arena politica como uma
alternativa para o resgate das promessas da modernidade (STRECK, 2007).

Neste contexto, surge o questionamento sobre as relacbes que se estabelecem
entre direito e politica.

DIREITO E POLITICA

Dentre os estudos semibticos, uma vertente é a chamada semiologia do poder que
se articula em torno de uma idéia muito simples, a de que 0 consenso sobre a
legitimidade do poder é decorréncia de um trabalho discursivo, e que sé é obtido
guando adequadamente manipulam-se as palavras.

A semiologia do poder apresenta-se simultaneamente como programa
desmistificador das distintas praticas discursivas do direito e do saber que as
legitima, como também visa a destruicdo de varios mitos organizadores do saber
juridico.

O Poder Judiciario pode contribuir para o aumento da capacidade de incorporagao
do sistema politico garantindo aos grupos marginais destituidos do acesso aos
poderes politicos uma oportunidade para as suas expectativas e o direito no
processo judicial (WARAT, 1984).

O Judiciario ndo pode assumir uma postura passiva diante da sociedade, mas sim
deve se inserir no ambito das relacfes dos Poderes de Estado, transcendendo suas
fungbes. Mais do que equilibrar e harmonizar os demais poderes, o Judiciario deve
assumir o papel de intérprete que pde em evidéncia a vontade implicita no direito
positivo, nos textos constitucionais e nos principios do direito.

De tal sorte que a politizacdo da juridicidade constitucional dos trés poderes possa
fazer legitimo o sistema de exercicio da autoridade, com o funcionamento dos
mecanismos de governo transferidos ao arbitrio do povo.
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O poder Judiciario ndo € a solucdo magica para os fracassos e insuficiéncias das
politicas sociais, mas na auséncia de politicas publicas cumpridoras dos ditames do
Estado Democratico de direito, surge como instrumento de resgate dos direitos nédo
assegurados (WARAT, 1984).

Sendo assim, através do controle de constitucionalidade das leis, o Judiciario pode
servir como resisténcia as investidas dos Poderes Executivo e Legislativo que
representam um retrocesso social e a ineficacia dos direitos sociais.

E oportuno salientar que ndo s6 estamos diante de uma mudanca de paradigma da
sociedade, mas também de uma Viragem Lingiistica (STRECK, 2007);

Isto se compreende se admitirmos que o Direito € linguagem. E se o direito sofreu
uma mudanca radical, a linguagem também acompanhou tais reviravoltas.

No campo juridico brasileiro a linguagem ainda tem um carater secundario,
entendida como uma terceira coisa que se interpde entre o sujeito e o objeto, uma
espécie de veiculo condutor de esséncias e exegeses dos textos legais.

Tal l6gica é rompida pela Viragem Linguistica. Com esta, 0 homem passa a orientar-
se no mundo e nele agir mediante e pela linguagem.

Passa-se da esséncia para a significacdo em que o importante ndo esta em se saber
0 que sdo as coisas em si, mas saber o que dizemos quando falamos delas, o
significado que tem as expressdes linglisticas com que comunicamos esse dizer
das coisas.

Entretanto, esta mudanca de paradigma nao teve a devida recep¢cdo no campo da
filosofia juridica e da hermenéutica no cotidiano das praticas judiciarias e
doutrinarias brasileiras.

Os juristas ndo se deram conta de que o Direito € linguagem e tera de ser
considerado em tudo e por tudo como uma linguagem; o que continua a dominar é a
filosofia do sujeito-proprietario de mercadorias, de uma sociedade egoista (filosofia
do neoliberalismo) (STRECK, 2007).

Ao contrario disto, o universo juridico deve ser compreendido como um universo
linguistico e se infere dai que o pensamento juridico haverd de assumir como seu
método especifico a andlise da linguagem (linguagem legal), isto €, a interpretacao
juridica consiste nas proposicbes normativas de que se compde o discurso do
legislador.

O giro linguistico ocorrido ilustra a visdo da linguagem como abertura do mundo,
como constituigdo do mundo, do homem como uma criatura da lingua (STRECK,
2007).

Neste contexto, o modelo de interpretagcdo do Direito a partir da filosofia da
consciéncia € rompido pelos aportes da Semiética em sua matriz pragmatica, e da
hermenéutica filoséfica, pelo qual se passa da percepgdo a compreenséo.
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Surge entdo uma hermenéutica que problematiza as implicacdes entre o discurso e
a realidade, além de desmistificar a tese da possibilidade da separacdo dos
processos de producao, de interpretacdo e da aplicacdo do texto normativo.

Esta nova hermenéutica mostra que existe um processo de producao, circulacdo e
consumo do discurso juridico, em que, somente pela linguagem é possivel ter
acesso ao mundo do Direito e da vida.

Recentes estudos na area da Semiologia demonstram como os juizes produzem
significados convincentes redefinindo as palavras da lei por meio dos métodos
hermenéuticos.

Disto, conclui-se que a sentenca é uma peca retdrica, pois visa convencer um
auditorio que a aplicacao dada a lei no caso concreto foi justa, mas também é peca
ideoldgica a medida que exprime as opcdes de um sujeito (juiz).

Este é o ponto crucial da presente explanacéao.

Segundo as recentes concepc¢des juridicas sob a luz da hermenéutica, a ciéncia do
direito é provida de politicidade e a fun¢cdo do magistrado no momento decisorio é
consequentemente criadora.

Sustenta-se que qualquer discurso humano realizado por meio de palavras contém
um certo grau de subijetividade, tendo em vista que tal ato discursivo condiciona-se
ao ambiente cultural historico e social de onde vem seu emissor, ou seja depende de
sua formacao discursiva. Desse modo, 0 juiz, assim como todo ser humano, nao
pensa ou fala como quer, mas como pode, condicionado que esta a esses fatores
discursivos inarredaveis. Mesmo que de modo inconsciente, a classe social, a
formacdo cultural e os valores dessas estdo impregnados no sujeito. Expressoes
como “bem comum”, por exemplo, sdo ambiguas e s6 podem ser definidas em
situacdes concretas em razdo da pessoalidade e dos valores de cada magistrado.
Desse modo, os métodos hermenéuticos tradicionais sé@o Uteis, mas ndo resolvem a
questdo da interpretacdo sem o auxilio dos recentes estudos de linguagem
(PERELMAN, 2004).

Atualmente, o carater politico-ideolégico de uma decisao judicial € indiscutivel visto
que a interpretacdo da norma que se materializa na sentenca implica em um ato
discursivo condicionado, que se realiza na escolha do sentido que sera dado ao
termo legal. Desse modo, interpretar ndo é “descobrir” o sentido oculto da norma,
mas “atribuir” ou “constituir’ o sentido aos termos abstratos desta. Ao sentenciar o
juiz, portanto, primeiro observa a palavra, como, por exemplo, “isonomia”. Depois,
identifica, dentre os possiveis sentidos que a expressdo admite, aquele que
repercute sua visdo de mundo, seus valores, enfim, sua politicidade. Desse modo
confere ao termo um sentido Unico e pessoal e, ao redigir sua fundamentagéo,
propaga tais valores, ideologias.

Assim, pode-se afirmar que o ato decisorio € contagiado pelas vivéncias de seu
prolator.
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Numa analise retrospectiva, poderemos analisar a evolucdo do pensamento
hermenéutico referente ao direito desde os tempos mais remotos até a atualidade.

Com isso perceberemos que a nova postura juridica revela que as recentes teorias
hermenéuticas admitem que o julgador exponha o que lhe pareca razoavel e justo
em sua decisdo, ndo mais se atrelando a visdo dogmatica do Direito (PERELMAN,
2004).

A primeira corrente a ser analisada € a Dogmatica.

Atraveés da visdo dogmatica do Direito, a funcao do intérprete é aplicar a lei conforme
ela esta e nédo corrigi-la.

Pressupde-se que o texto da lei é claro e preciso, sendo o intérprete um escravo da
lei e nada podendo criar.

Tal concepcéo exprime a fidelidade a doutrina da separacdo dos poderes em que
caberia somente ao Poder Legislativo fixar o Direito que deve reger certa sociedade,
e ao Judiciario exclusivamente o dever de aplicar a lei, ndo lhe competindo modifica-
la.

Somente 0 governo e o Legislativo exerciam fungBes politicas. A exclusdo do
Judiciario se dava pelo temor de um Estado totalitario em que 0s juizes pudessem
criar leis ou recuséa-las. Dai os juizes apenas aplicarem a lei sem pensarem e nem
ao menos fundamentar suas decisoes.

Diante desta concepcao, o legalismo exacerbado preenchia o pensamento desta
época; a passividade do juiz satisfazia a necessidade de seguranca juridica da
sociedade.

Além disso, nota-se uma aproximac¢ado da nocao de direito com as ciéncias, pois se
concebia o ato de distribuir justica como uma pesagem, um célculo.

Estabelecidos os fatos, bastava que o juiz formulasse o silogismo judiciario em que a
premissa maior era a lei e a premissa menor a constatacdo de que as condi¢des
previstas na lei haviam sido preenchidas.

Assim, a decisdo era proferida pela conclusédo do silogismo, ou seja, um modo
decisério impessoal e desprovido de paixao.

Exemplificando:

Todo aquele que comete homicidio deve ser preso (premissa maior)
José cometeu homicidio (premissa menor)

Portanto, José deve ser preso (conclusdo/deciséo)

Esta é a estrutura do silogismo judiciario.
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A grande questao a ser criticada no que se refere a concepcdo dogmatica do Direito
€ que h& grande distingdo entre o raciocinio do juiz que deve formar uma convicgéo
sobre a materialidade dos fatos dos quais depende a solu¢cdo de um processo e 0s
raciocinios cujas preocupacdes sdo de ordem cientifica em que predomina a
verdade objetiva.

Ja a segunda corrente de nossa analise € denominada Histérico-evolutiva que traz
algumas evolugcdes no campo da interpretacao do Direito.

Desta corrente surgem os quatro elementos basicos para a interpretacao do Direito,
ou seja, os métodos gramatical, 16gico, histérico e sistemético.

O método de interpretacdo gramatical toma como ponto de partida o exame do
significado e do alcance de cada palavra do texto legal, conexdes entre os termos,
estrutura da frase, regras de ortografia.

Para esta interpretacdo, a lei €, antes de qualquer coisa, um texto a ser interpretado
com as regras de interpretacao da linguagem.

O texto da lei é tudo o que o intérprete precisa, ndo sendo necessario recorrer a
nenhum outro elemento (Marques, 2006).

O método légico preceitua que o Direito é obra da razdo e qualquer interpretacao
que ndo seja razoavel é equivocada.

Dentre as possiveis acepc¢des que a leitura do texto trouxe deve-se escolher a que
mais parece légica, mais conforme a razao, ao senso comum (MARQUES, 2006).

Para a compreensao do método de interpretacdo histérico deve-se ter em mente que
ao interpretarmos um fragmento de lei devemos compreendé-lo como fruto de uma
arvore cujas raizes estéo fincadas no passado.

Cada lei carrega consigo uma imagem do tempo em que foi escrita, as
preocupacdes da época, o pensamento dominante, 0s conceitos e preconceitos
daquele tempo, o contexto social que a motivou e inspirou.

Isto porque a verificacdo do meio e do momento da criacdo da lei podem revelar o
fim a que ela se destina.

No mais, a interpretacdo historica é principalmente uma interpretacao historico-
evolutiva, pois busca adaptar os conceitos da lei antiga ao momento atual e as
exigéncias da sociedade atual (MARQUES, 2006).

Para entender o método sistematico, parte-se do conceito de que a lei é parte do
ordenamento juridico e este deve ser harmdnico, sem antinomias.

Para este método, a compreensao do todo ajuda na compreensao da parte e a
compreensao da parte € impossivel sem o conhecimento do todo.
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Assim, deve-se buscar o sentido da norma na conexdo do fragmento sob estudo
com o restante do ordenamento juridico.

A outra funcédo da interpretacao sistematica é a superacao de antinomias.

Dentre os muitos sentidos que o fragmento aparenta possuir, 0 mais correto deve
ser o que preserva a harmonia do sistema juridico (MARQUES, 2006).

A corrente historico-evolutiva disseminou a idéia de que o aplicador do Direito
poderia corrigir as imperfeicdbes e as lacunas da norma através dos meétodos
hermenéuticos.

Para o pensamento historico-evolutivo, as normas deveriam ser interpretadas de
acordo com as necessidades da vida social, o que admite maior flexibilizagdo na
atuacao do intérprete da lei.

Apos a Segunda Guerra Mundial, surgiu uma nova concepc¢do do Direito que se
desdobrou até a atualidade ampliando o papel do exegeta.

Sabe-se que 0 magistrado possui perfeitas condi¢cdes de distinguir entre a legislagao
em vigor e a desejavel pelo senso comum. Assim, 0 juiz nhdo deve se apropriar dos
poderes do legislador, mas quando a reforma legislativa afigurar-se dificil, se ndo
impossivel, a maneira mais sensata serd o Judiciario dar uma solucéo
reinterpretando os textos, em contradicdo com a ideologia positivista e dogmatica do
Direito. Com o0 passar dos anos, os fatos se desenrolaram demonstrando uma
impossibilidade em identificar o Direito com a lei visto que h& principios que mesmo
nao sendo objeto de uma legislacéo expressa figuram como valores que o legislador
possui como missao promover, dentre os quais figura a Justica.

Nesta fase o0 juiz ndo pode considerar-se satisfeito se pd6de motivar sua decisédo de
modo aceitavel, deve também apreciar o valor desta decisao e julgar se lhe parece
justa ou, ao menos, sensata.

O juiz deve perceber as insuficiéncias do Direito positivo, solucionando a
problematica ao invés de deixar a cargo do legislativo; caso contrario sera mais um a
contribuir para a instrumentalizacdo do Poder Judiciario (PERELMAN, 2004).

Contudo, observa-se uma manifestacdo intersubjetiva do juiz, visto que o raciocinio
juridico deixa de ser uma simples deducdo silogistica cuja conclusdo se impde
mesmo que seja desarrazoada para ser uma busca simultanea do valor da solugéo e
sua conformidade com o Direito. Isto ndo tem a menor intencdo de prejudicar a
seguranca juridica que € a capacidade de prever as reacdes daqueles encarregados
de dizer o direito.

O que se pretende é que essa nova dialética implicada na busca de uma solugéo
convincente por ser a0 mesmo tempo razoavel e conforme ao direito, coloque o
Judiciario numa relagdo nova diante do Poder Legislativo, nem subordinado e nem
oposto a este (PERELMAN, 2004).
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Nota-se que o Judiciario tera uma tarefa ndo apenas juridica, mas também politica,
ou seja, a de harmonizar a ordem juridica de origem legislativa com as idéias
dominantes sobre o que € justo e equitativo em dado meio.

E por esta razdo que a passagem da regra abstrata ao caso concreto nio é um
simples processo dedutivo, mas uma adaptacdo constante dos dispositivos legais
aos valores em conflito nas controvérsias judiciais.

Neste contexto extrai-se o carater politico do Direito. A politica é a ciéncia que
dispbe sobre o que se deve fazer e sobre o que € preciso abster-se, assim ela
subordina todas as demais ciéncias. Desta forma, o ato interpretativo passa de uma
subsuncéao formal para uma manifestacédo discursiva de senso critico. Tal afirmacao
faz com que ndo haja neutralidade nas decisfes judiciais, pois sendo as sentencas
atos discursivos (formados por palavras) sdo sujeitas a ideologia (PERELMAN,
2004).

Assim, é evidente a dimensdo politica do Direito, caso contrario as cortes néo
reformariam decisdes com a finalidade de interpretarem as mesmas leis.

Ressalta-se que a seguranca juridica € um dos valores centrais do Direito que
assegura o respeito as regras, aos costumes e habitos sociais em busca de uma
solucéo razoavel, aceitavel e equitativa.

Desta forma, a nova postura do Judiciario em relacdo ao Legislativo ndo pretende
aniquilar a tdo importante seguranca juridica fazendo das decisdes judiciais um
manto de arbitrariedade. O que se pretende é que por meio dessas concepcdes
interpelativas do Direito, consistentes no chamado Direito Alternativo, o operador
juridico possua a seu dispor um campo de trabalho que viabilize solugbes mais
equitativas em detrimento das velhas e ultrapassadas visbes dogmaticas e
normativistas, caso contrario os magistrados seréo reduzidos a meras maquinas do
Judiciario (PERELMAN, 2007).

CONSIDERACOES FINAIS

Diante de todo o exposto, nota-se que o campo da hermenéutica juridica passou por
grandes mudancas no que diz respeito a interpretacdo da lei e ao papel do Poder
Judiciério despontando, assim, diversas concep¢des hermenéuticas, que convergem
para a maior proporcionalidade nas decisbes, ampliagdo da discricionariedade
judicial e a valorizacdo da dignidade da pessoa humana e de outros principios
constitucionais. Como a propria denominagdo sugere, dentre essa correntes, 0
Alternativismo trouxe alternativas para a solucao de problemas sociais até entdo néo
resolvidos e sem projecdes de resolucédo, merecendo atengéo de todos aqueles que
lidam com o direito.
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